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P o -DC-
ACORDAO
(Ac. SDC-~349/97)
JLV/adce
Desatendidos o©s requisitos da Lei

7.783/89 (negociagdo prévia, assembléia
geral e comunicagao com antecedéncia de
48 horas), tem-se como abusiva a greve
deflagrada.

Vistos, relatados e discutidos esteé autos de Re-
curso Ordinadrio em Dissidio Coletivo R° TST-RODC-298.586/96.0, em gue
sdo0 Recorrentes SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTES URBANOS DE PAS-
SAGEIROS DE TERESINA -~ SETUT E MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 222
REGIAO e é Recorrido SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TRANS-
PORTES RODOVIARIOS NO ESTADO DO PIAUI - SINTETRO.

0 Ministérioc Pidblico do Trabalho - Procuradoria
Regional do Trabalho da 222 Reglidoc as fls. 02/06, instaurou dissidio
coletivo com pedido de abusividade de greve, sob o argumentc de gue as
"paralisagdes" - que, na verdade, configuram greve - nao foram prece-
didas de necessdrias negocia¢bes, naoc havendo, ademais, as comunica-
¢oes referidas na Lei n© 7.783, de 2B/06/89, considerando, especial-
mente, gue se trata de atividade essencial (transporte pablico). Evi-
dencia-se a abusividade, também, por se tratar de greve levada a efei-
to fora da data-base da categoria profissional, no caso, em maio, como
expressa a cldusula terceira da Convengado Coletiva de Trabalho, em

pleno vigor, celebrada em 1©/5/1995,

O egrégio TRT da 223 Regido, através do acdrdaoc de
fls. 132/135, apds rejeitar a preliminar de extingao do processo sem
julgamentc do mérito arguida pelo Ministério Pablico e de acolher a de

impossibilidade juridica do pedido, esta suscitada pelo Exm® Sr. Juiz
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Relator; no mérito julgou improcedente o pedidc de abusividade de gre-

ve, sintetizando na ementa de fl. 132, verbis:

"DISSIDIO COLETIVO - GREVE - NAo se considera
abusiva a greve quando esta & praticada com obedién-
cia & norma legal e sem interesse de prejudicar a
populacao.”

Dagquele decisum, o Sindicato das Empresas de
Transportes Urbanos de Passageiros de Teresina-PI, as fls. 138/143 e o
Ministéric Piblico do Trabalho - Procuradoria Regional do Trabalho da
22a Regiao, as fls. 164/168, recorrem de ordindrio, sendo que o Minis-

tério Pablico, adesivamente.

O primeiro recorrente - SETUT - Sindicatc das Em-
presas de Transportes Urbanos de Passageiros de Teresina, em seu ordi-
nario, inconforma-se com o r. julgado gque nado considerou abusiva a
greve deflagrada, pretendendo, por isto, sua reforma, sob ¢ argumento
de gue "nao ha diavida de que a greve realizada pelo sindicato-laboral
n&o guardou obediéncia as normas legais pertinentes, prejudicando,
destarte, a populagac usuidria deste meic de transporte e a propria
categoria patrecnal, sendo imperativa a conclusdao de gque a conduta da
entidade recorrida constituiu abuso do direitc de greve, na forma dis-
posta no art. 14 da Lei n® 7.783/89. Saliente-se ainda, que & inteira-
mente irrelevante o fato de o sindicato-~laboral, ora recorrido, apés
02 (dois) dias de efetiva paralisag¢do, ter atendido a recomendagdo da
Presidéncia do TRT - 222 Regido, e cessar o movimento paredista, apds
a realizagdo da audiéncia inicial. O que interessa, na realidade, é
que o movimento grevista existiu, oceorrendo durante 02 (dois) dias
consecutivos, de forma totalmente abusiva, em contrariedade & lei, e
causando enormes transtornos e prejuizos a populagdo usuaria deste
meio de transporte. Tais fatos, por si sé, sdo suficientes para a de-
cretagdo de abusividade do movimento paredista sob comento, ndo poden-

do ser elididos por qualquer outra conduta do sindicato-recorrido”.
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A Procuraderia Regional do Trabalho da 222 Regido,
em seu ordindrio adesivo, insurge-se contra o r. julgado, alegando que
o egrégio Regional incorreu em equivoco quando firmou pela nao abusi-
vidade da greve, sob o argumento de que, em sintese, se ¢ movimento é
iniciado sem os requisitos legais e o dissidio & instaurado para que
seja suspenso, e se a categoria suscitada, voluntariamente, retorna ao
trabalho, é inegavel 6 desaparecimento do objeto do dissidio. Nao ha
mais greve para que se diga se €& abusiva ou ndo. Foi abusiva no seu
nascedouro, porém, depois da tentativa judicial conciliatéria, cessou
a greve. Em sendo assim, outra alternativa ndo resta a nao ser extin-
guir o processo, no tocante ao pedido de decretagdo da abusividade da
greve, sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, IV, do CPC,

considerada a perda do objeto, tal como requerido pelo MPT suscitante

a fls. 118/122.

Recebidos o0s recurscos, pelos despachos de fls.
160/173, contra-arrazocados as fls. 177/180 e 195/198, a Procuradoria

Geral de Trabalho, as fls. 227/228, emite parecer pelo provimento de

ambos.
E o relatério.
FUNDAMENTACAO
DO CONHECIMENTO

Satisfeitos os requisitos legais de admissibilida-

de, conhego dos recursos.

Recurso ordinario principal - fls. 138/143
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No seu inconformismo, argumenta o Sindicato, ora
recorrente, ser inconteste o equivoco cometido pela instancia a gquo,
quando do julgamento do pedido de abusividade de greve em apreco,
pois, como se infere da prépria inicial formulada pelo Ministéric Pa-
blico do Trabalho, nido foram adotadas pelo Sindicato-laboral quaisquer
das providéncias legais exigidas para a iniciacdo de movimento pare-
dista em servigo ou atividade essencial, como é © caso do transporte
coletivo urbano. Da mesma forma, restou igualmente evidente dque a po-
pulagao usuaria daguele meio de transporte foi amplamente prejudicada
com a realizagdaoc das paralisagdes (greve relampago) pela categoria

representada pelo sindicato operéario.

Invoca, em reforgoc a sua tese, a Lei n° 7.783/89,
que regulamenta o direito de greve -~ atividades essenciais e atendi-
mento das necessidades inadidveis da comunidade, dizendo-a contrariada

pelo r. decisum a guo, notadamente, seus arts. 39, 11 e 13.
Razao lhe assiste.

A Lei 7.783/89, reguladora do direito de greve,
estabelece certos requisitos para que a paralizacadc do trabalhoc nao
seja declarada abusiva, quais sejam, negociacdo prévia (art. 3°), no-
tificagdo, ao sindicato patronal, da paralisagdo com a antecedéncia
minima de 48 horas (paragrafo unico do art. 3°); além do gue, fora da
data base da categoria (setembro, guando a data-base da categoria é
maio), em plena vigéncia da convengdo coletiva de trabalho e motivado
o movimento, por problemas estranhos as relagdes trabalhistas {(cons-
trucdo de banheiros nos terminais e funcionamento de fotossensores) e

reivindicagao de tiquetes-alimentacgdo.

Em andlise dos autos verifica-se constar &as fls.
31/33, ata da audiéncia de conciliagdo, onde o Ministério Pablico re-

queria fosse declarada a abusividade da greve deflagrada, porgquanto
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nao precedidas das necessdrias negociagdes, bem comec das comunicagées

referidas na Lel de greve.

Nao consta dos autos o edital de convocagdo para a
assembléia geral da categoria profissional para deliberarem socbre a
greve, sequer a ata da assembléia geral, pela qual poder-se-ia verifi-
car o preenchimento dos requisitos exigidos pelo art. 49, da Lei de
greve, gquais sejam, a deliberacao sobre a paralisagae do servigo e o

guorum minimo exigido por lei.

Somente por este aspecto Jj& se poderia decretar a
abusividade da greve. Mas, as irregularidades procedimentais nao para-
ram por al; peois que, o fato de se ter encerradc a greve por iniciati-
va do préprio sindicato laboral, por si sé nado o exime da responsabi-
lidade de responder pelos atos ilegalmente praticados, de que a defla-

gragac do movimentc paredista, deu-se ao arrepio da lei.

Assim, diante das consideragdes supra, téem-se como
abusiva a greve deflagrada, porgque desatendidos os pressupostos exigi-

dos pela Lei n©® 7.783/89, peloc que dou provimentoc ao presente recurso.
Do recurso adesivo - fls. 164/169

Em face do provimento dado ao recurso principal,

prejudicado o exame do adesivo.

I1S8STO POSTIO

; ACORDAM os Ministros da Segaoc Especializada
em Dissidios Coletivos do Tribunal Superior do Trabalho: I - Recurso
do Sindicato das Empresas de Transportes Urbanos de Passageiros de
Teresina - SETUT: Unanimemente, dar provimento ao recurso para decla-

rar abusivo o movimente grevista. II - Recurso Adesivo do Ministério

.
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Piblico do Trabalho da 222 Regiao:

Unanimemente, considerar prejudica-

do © exame do recursc adesivo.

Brasilia, 31 de marco de 1997.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO

Corregedor-Geral da Justica do Trabalho ne exercicio da Presidéncia

Ciente:

JORGE EDUARDO DE SOUSA MAIA

Vice-Procurador Geral do Trabalho
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